Egzamin maturalny z historii — maj 2002 r.

ARKUSZ 1|

starozytnos¢ i Sredniowiecze
model odpowiedzi i schemat oceniania

nr . . schemat
. model odpowiedzi o
zadania ocenlania
26. 0-3 pkt
- byl pomazancem bozym, biskupem, za kazda po-
- nazwany zostal ,,zdrajca”, prawnie
- wydany zostal przez krola na obcigcie czlonkow, wskazang
informacje¢
po 1 punkcie
27. 0-7 pkt
- (diecezja biskupg biskup krakowski, za kazda po-
- (imig¢ biskupa) Stanistaw, prawnie wskaj
- biskup odwodzit panujacego od okrucienstwa (nieprawosci), zang informa-
- biskup rzucil na krola klatwe, cje
- biskup grozit zagtada krolestwa, po 1 punkcie
- biskup mial by¢ porwany na polecenie wladcy w trakcie mszy
(nabozenstwa - od oltarza),
- wykonawcy nie zdolali zrealizowaé rozkazu krola (zostali
powaleni na ziemig; biskup wzbudzil w nich skruchg),
- zamordowany zostal przez (przy udziale) kroéla,
- zwloki biskupa zostaly rozsiekane,
- ocena biskupa swigty, mitosierny, niewinny (przyznajemy punkt
za stwierdzenie, ze jest to opinia 0 biskupieprzytoczenie jedneqq
z okreslen uzytych przez kronikarza)
28. 1 punkt
- (miejsce zbrodni) kosciol §w. Michala na Skalce
29. 0-4 pkt
Geneza sporu konfliktu wedlug:
Galla: kronikarz unika podania przyczyn konfliktu, cho¢ nazywa | 0-2 pkt
biskupa zdrajca; nie wyjasnia nam czego dotyczy¢ miata ta zdrada |1 punkt
(mozna odnie$¢ wrazenie, ze zrodtem konfliktu byl spor poli-
tyczny)
Kadlubka: kronikarz zarzuca wladcy okrucienstwo, prowadzenie
kraju ku zgubie, nieprawo$¢ wreszcie szalenstwo; nie precyzuje co |1 punkt
legto u przyczyn tego konfliktu (spor migdzy krélem a biskupem
Kadlubek umieszcza raczej w ptaszczyznie moralnej)
Sposob rozwigzania sporu wedlug: 0-2 pkt
Galla: krol skazat biskupa na $mier¢, 1 punkt
Kadlubka: krol rozkazat porwaé biskupa i zamordowac 1 punkt
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30. 0-4 pkt
Gall: 0-2 pkt
1. zachowuje w ocenie konfliktu powsciagliwos¢ (zdajacy nie musi | za wskazanie
dochodzi¢ przyczyn takiego stanowiska kronikarza), dwdch pierw-
2. probuje wywazy¢ wing obu stron, rezygnuje z blizszego wyja- | Szych ele-
$nienia okolicznosci konfliktu, mentow cha-
3. daje do zrozumienia, ze wie wigcej niz nam chece (badz moze?) |rakterystyki
powiedzie¢ (, dlugo byloby o tym mowié; tyle wszakze mozna po- | Stanowiska
wiedzie¢”) Galla
1 punkt
za dostrzeze-
nie 3.
1 punkt
Kadlubek: 0-2 pkt
1. jednoznacznie potepia krola (przedstawia go jako okrutnika i za wskazanie
szalenca), biskupa przedstawia jako megczennika (zestaw przymiot- | dwoch pierw-
nikdw opisyacych strony sporu) szych ele-
2. spér miedzy krolem a biskupem ustawia w ptaszczyznie moral- | mentow cha-
nej rakterystyki
3. reprezentuje punkt widzenia Ko$ciota stanowiska
Kadhubka
1 punkt
za
dostrzezenie 3.
1 punkt
31. 0-2 pkt
thumaczy je kara jaka spadta na dynasti¢ Piastow (i Polskg) za za wskazanie
zbrodniczy czyn (zabdjstwo biskupa), tej interpreta-
cji 1 punkt
za dostrzezenie analogii migdzy rozsiekanym ciatlem $wigtego a za dostrzeze-
podziatem kraju (panstwa) na dzielnice nie tego wyja-
$nienia
1 punkt
32. wynikato ono z wiary, ze tak jak zrosto si¢ za sprawa cudu ciato 1 punkt
swigtego, tak w przysztosci zjednoczy sig (zros$nie si¢) rozbita na
dzielnice Polska
33. 0-2 pkt
- informacja o Krakowie i ko$ciele katedralnym (w Krakowie) jako | po 1 punkcie
miejscu kultu ponaddzielnicowegdobejmujacego ziemie za kazda po-
polskie) lub informacja o ,,licznym naptywie ksiazat i ludu”, prawnie
- pierwsze stowa tekstu raduj si¢ Polsko(zwraca uwagg na stowo |podana
Polska) informacje
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34.

zrodlo ikonograficzne G
—scena $mierci $§w. Stanistawa,

argumentacja:

- przedstawienie wyrazne nawigzuje do przekazow Kadlubka

i Wincentego z Kielc,

- obecnos¢ krola,

- zwloki biskupa zostaly poéwiartowane (rozsiekane),

- widoczna wtle panorama miasta (Krakowa?)

- z wiedzy pozazrédlowej: cztery orly czuwajace nad cialem me-
czennika,

zrodlo ikonograficzne H
—scena $mierci §w. Wojciecha,

argumentacja:

- wyrazne nawigzanie do opisu zawartego w zrodle A,

- biskup zaatakowany przez tubylcéw(czytelny wyglad zaboj-
céw, Prusowie ?),

- napadnig¢ty podczas odprawiania mszy,

- msza odprawiana na kamiennym oltarzu (kamieniu?) w scenerii
lesnej (kraj Prusow)

0-8 pkt
0-4 pkt
za poprawna
identyfikacje
1 punkt

0-3 pkt

po 1 punkcie
za kazdy po-
prawnie
podany
argument

0-4 pkt

za poprawna
identyfikacje
1 punkt

0-3 pkt

po 1 punkcie
za kazdy po-
prawnie
podany
argument
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35. 0-8 pkt
podobienstwa np.:
w obu przypadkach (Stanislawa i Tomasza Becketa) sg to: 0-4 pkt

- konflikt monarchy z hierarcha koscielnym, ktory skonczyt si¢
zabiciem hierarchy,

- odpowiedzialnos$¢ za $mier¢ hierarchy ponosit panujacy,

- $mier¢ hierarchy w §wiatyni (w miejscu kultu),

- kanonizacja hierarchy, (obaj jako meczennicy zostali ogloszeni
Swigtymi),

- powiazanie hierarchy z opozycja antykrolewska

réznice np.:

- Stanistaw byt biskupem (krakowskim, biskupem w stolicy pan-
stwa), a Tomasz arcybiskupem (Canterbugyowa Kosciota w
Anglii),

- na podstawie czgsci przekazow wspotudziat monarchy w
zabojstwie Stanistawa, inaczej niz w Anglii,

- podtoze konfliktu,

- w okresie konfliktu Tomasz opuszcza Anglig, by nastgpnie do
niej powrdcic,

- w Polsce, w wyniku zabdjstwitanistawa, krol musi opuscic kraj,

- uwarunkowania migdzynarodowe sporu w wypadku Anglii,
(rola papieza w sporze),

- czas jaki uptynat migdzy $miercia hierarchow-meczennikow a ich

kanonizacja

za poprawne
podanie czte-
rech podo-
bienstw

po 1 punkcie
za kazde wla-
Sciwie wska-
zane podo-
bienstwo

0-4 pkt

za poprawne
podanie czte-
rech réznic

po 1 punkcie
za kazda wia-
sciwie wska-
zana roznice




